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Besch. Niklas Welt
Itd. Planer Roland Wernig

Nicht anwesend waren die Mitglieder (jeweils alphabetisch):

Dr. Gerd Eiden

BM Manuel Follmann
Beate Harig-Dickersbach
Louis-Philipp Lang
Philipp Rosenberg, LVU
Ole Seidel

Mit BegriBung der Anwesenden und Hinweis auf die ordnungsgemalfie und fristgerechte Einladung sowie
Feststellung der Beschlussfahigkeit erdffnete der Vorsitzende, Herr BM aD Aloysius S6hngen, gegen
17:05 Uhr die off. 6. Sitzung des Fachausschusses (FA) 1 "Raumordnung" der Planungsgemeinschaft
Region Trier in der Wahlzeit 2024/29. Nutzungsoption des drtlichen WLANs bestand wie in der Sitzungs-
einladung dargestellt.

Neben den Ausschussmitgliedern begruf3te der Vorsitzende sodann die teilnehmenden Vorstandsmitglie-
der, anwesende Vertrertinnen der unteren Landesplanungsbehérden sowie die anwesenden Gastteil-
nehmenden. Er gab den Hinweis, dass die Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord / obere Landes-
planungsbehorde, Ublicherweise vertreten durch Herrn Felix Brauckmann als zustandigen Regionsrefe-
renten, an der Sitzung heute ausnahmsweise nicht teilnehmen kénne.

Der Vorsitzende stellte fest, dass keine Anregungen und Hinweise zur Ergebnisniederschrift der IX/5. Sit-
zung des FA 1 in der Wahlzeit 2024/29 am 15.06.2026 eingegangen seien. Auch in der jetzigen Sitzung
erfolgten keine diesbzgl. Vortrage, so dass die Niederschrift gem. § 23 Abs. 5 GeschO als gebilligt gilt.

Der Vorsitzende stellte weiter fest, dass keine Anderungs- oder Erganzungsantrage zur Tagesordnung
eingegangen seien. Auch in der Sitzung wurden solche nicht vorgetragen, so dass im Weiteren einla-
dungsgemal verfahren wurde. Es erfolgte noch Hinweis auf die ausliegende Tischvorlage zu Tagesord-
nungspunkt (TOP) 1 (Fristeniibersicht). Sodann rief der Vorsitzende TOP 1 auf.

TOP 1: Neuaufstellung regionaler Raumordnungsplan Region Trier (ROPneu): Fertigstellung des
2. Plananderungsentwurfes 2026; erneute (3.) 6ff. Anhoérung

Der Vorsitzende gab unter Verweis auf die Sitzungsunterlagen und dem Hinweis auf die ergdnzende
Tischvorlage (Fristenlibersicht) eine kurze Einfuhrung zu diesem TOP. Der ltde. Planer erganzte zum Pla-
nentwurf einige inhaltliche sowie zur vorgesehenen 3. 6ff. Anhoérung einige verfahrenstechnische Hinweise
und beantwortete Fragen der Ausschussmitglieder dazu.

Im Zusammenhang mit der regionalplanerischen Behandlung der "Turboflachen" (Ziff. | Bullet 3 der Vorla-
ge zu TOP 1) informierte der Vorsitzende Uber ein Schreiben der VG Bernkastel-Kues (Anlage 1), wonach
hier auch das interkommunale Gewerbegebiet (IKG) Maring Noviand gem. Gewerbeflachen-Dastellung
(GE) im Flachennutzungsplan (FNP) der VG Bernkastel-Kues aufgenommen werden solle, denn die Fla-
che sei ja landesseits in die Turboflachen-Untersuchungen einbezogen. Das Ausschussmitglied Herr
Wachter gab dazu einige néhere Erlauterungen. — Seitens der Geschéftsstelle wurde erwidert, das Land
habe fur die Flache zwar auch eine Machbarkeitsstudie erstellen lassen, ohne sie allerdings derzeit pro-
aktiv zu beférdern. Propagiert werde von dort nur noch "Osann-Monzel/Platten”, nicht mehr "Osann-
Monzel(/Platten)/Maring-Noviand", da die Flache bereits im derzeit glltigen FNP zwar gesichert, die wei-
tere Entwicklung aufgrund des ungeklarten Binnenverhéltnisses zwischen VG und das IKG ablehnender
OG aber noch offen sei. Der ROPneuE 2026 sei an den FNP angepasst und behindere eine mégliche
GE-Umsetzung dort nicht. Eine regionalplanerische Positivdarstellung sei dagegen aus o. a. Griinden
nicht angezeigt und berge die Gefahr eines Abwagungsfehler, da zum Regionalplan-Aufstellungszeit-
punkt die Durchsetzungsféhigkeit des GE-Belangs gegeniiber den stadtebaulichen Belangen der OG in-
frage stehe, da die OG ausdricklich bekundet habe, hier kein Baurecht Uber einer erforderlichen BPL
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schaffen zu wollen. Eine mégliche Landesférderung der weiteren Anentwicklung der Flache, die von dort
nach wie vor ausdrucklich als Angebot, nicht aber als zwingend angesehen werde, bleibe unberthrt. In-
soweit werde verwaltungsseitig kein Anderungsbedarf am ROPneuE 2026 gesehen. Allenfalls kénnte die
Begrindung zu G 71 bis G 75 im Planentwurf, dort S. 49 Abs. 2, im Klammerzusatz zu Osann-
Monzel/Platten wie folgt erganzt werden: "... ggf. im Zshg. mit einer moglichen Entwicklung des sudlich an-
schlielenden GE gem. glltigem FNP der VG Bernkastel-Kues, rd. 62 ha ...". — Im Ergebnis der anschlie-
Benden Beratung sprach sich der FA 1 "Raumordnung" fir die dargestellte Erganzung der Plan-
Begrindung aus.

In der weiteren Aussprache zu den "Turboflachen" wurden durch das Ausschussmitglied Frau Thommes,
LWK, erhebliche Bedenken wegen befurchteter erheblicher Nachteile fur die Landwirtschaft durch den
drohenden Flachenentzug hochwertigster, im Vollerwerb bewirtschafteter Béden insbesondere im Bereich
der Turboflache Osann-Monzel/Platten zugunsten einer méglichen GE-Nutzung vorgetragen und eine ent-
sprechende Erklarung zu Protokoll gegeben (Anlage 2). In ahnlicher Weise trug das Mitglied Herr Schmidt,
aNV, zur Betroffenheit naturschutzfachlicher Belange, ebenfalls Erklarung zu Protokoll gebend (Anlage 3),
vor. Seitens des Vorsitzenden und der Geschaftsstelle wurde im weiteren Verlauf der Aussprache wieder-
holt klargestellt: 1. Die Turboflachen seien eine Landesinitiative. 2. Das Flachenportfolio wurde ohne Betei-
ligung der Regionalplanung entwickelt. 3. Die Regionalplanung sei zur planerischen Beférderung der Tur-
boflachen aufgefordert. 4. Gerade wegen der bislang ungeklarten standértlichen Konfliktlagen solle vorlie-
gend nicht der Maximalforderung des Landes nach Vorrang GE entsprochen, sondern alle standortlichen
Belange als Vorbehalt festgelegt werden. Damit stiinden sie zunéchst gleichgewichtig und ohne regional-
planerische Vorrang-Qualifizierung nebeneinander. Eine weitere Qualifizierung kdnne hier aufgrund der
Umstande der jungsten Landesanforderung und des weiten Fortschritts des hiesigen, absehbar vor dem
Abschluss stehenden Regionalplan-Aufstellungsverfahrens nicht geleistet werden. Insoweit sei die Dikus-
sion um die weitere Entwicklung der Turboflachen zielleitend nicht auf Ebene der Regionalplanung zu fuh-
ren. Die Abwagung der konfligierenden Belange habe in den nachfolgenden Plan-, Prif- und Zulassungs-
verfahren zu erfolgen. — Im Ergebnis der Beratung sprach sich der FA 1 in Ergédnzung der Vorlage dafir
aus, in der Planbegriindung des ROPneuE 2026 die absehbaren -dort schon angelegten- standértlichen
Konfliktlagen mit anderen Belangen, insbesondere der Landwirtschaft, stérker zu akzentuieren.

Zur Frage der vorgesehenen Auslegungsdauer (Ziff. Il Abs. 3 der Vorlage zu TOP 1) gab der Itde. Planer
den Hinweis, die Vorlage sei zugunsten einer nach den maRgeblichen Rechtsvorschriften bei wiederholten
Auslegungen zuldssigen verkirzten Frist -14 Tage- gestaltet, da die Genehmigungsvorlage des ROPneu
dem engen Fristenregime des Landeswindenergiegebietegesetzes (LWindGG) unterfalle. Dies sei im Vo-
raus auf Arbeitsebene auch so kommuniziert worden. Obere und oberste Landesplanungsbehérde wirden
nun abweichend aus Rechtssicherheitsgrinden die Regelfrist nach Raumordnungsgesetz (ROG) -1 Mo-
nat- empfehlen, stellten dies gleichwohl in die Entscheidungskompetenz der Planungsgemeinschaft. Wie
die Tischvorlage zeige, wirde Fristausweitung den hiesigen Planungsfortgang bis zur zwingenden Plan-
genehmigungsvorlage bis Jahresende deutlich erschweren, wenn auch nicht ganzlich unmaoglich machen.
- Im Ergebnis der anschlieenden Beratung sprach sich der FA 1 "Raumordnung"” fur die Regelfrist
nach ROG aus.

AnschlieBend erfolgte seitens der Geschéftsstelle noch der Hinweis, dass am Regionalplanentwurf hin-
sichtlich der Planungsgegenstéande Windenergie und Schwellenwerte gegeniiber der Vorlage noch einige
geringfugige, im Gesamtumfang nicht signifikante Bereinigungen erforderlich seien.

Nachdem keine Fragen oder Anmerkungen mehr vorlagen, stellte der Vorsitzende den gem. den Voraus-
beratungen geanderten (rot) Beschlussvorschlag gem. Ziff. Ill der Vorlage zur Abstimmung:

Im Zuge des anhéangigen Gesamt-Neuaufstellungsverfahrens des regionalen Raumordnungsplans
Region Trier (ROPneu) empfiehlt der FA 1 "Raumordnung" den Organen der Planungsgemein-
schaft zu beschliel3en

1. den 2. Plandnderungsentwurf vom 20.08.2026 (ROPneuE 2026) gem. Anlage zu dieser Vorlage unter Be-
ricksichtigung



e einer Ergénzung der Planbegriindung zu G 71 bis G 75, hier "Turboflachen", im Klammerzusatz zu
Osann-Monzel/Platten wie folgt "... ggf. im Zshg. mit einer méglichen Entwicklung des stidlich an-
schlielBenden GE gem. gultigem FNP der VG Bernkastel-Kues, rd. 62 ha ...", und an gleicher Stelle
einer starkeren Akzentuierung absehbarer standdrtlicher Konfliktlagen mit anderen Belangen, insbe-
sondere der Landwirtschaft,

* noch erforderlicher geringfugiger Bereinigungen (Windenergie, Schwellenwerte),
2. die Freigabe des ROPneuE 2026 fir das 3. 6ff. Anhdrungsverfahren,

3. das 3. off. Anhoérungsverfahren gem. 88 6 und 10 Landesplanungsgesetz (LPIG) i. V. m. 8§ 9
Raumordnungsgesetz (ROG) einzuleiten, wobei
3.1 gem. 89 Abs. 2 ROG ein digitales/online Anhdrungsformat gewéhlt,

3.2 gem. 86 Abs. 4 Satz5LPLG das Vorbringen von Anregungen und Hinweisen im Zuge der
erneuten Anhérung auf die im jetzigen Planentwurf geanderten oder erganzten Planteile
(Plananderungsgegenstande) beschrankt und

3.3 gem. 8§86 Abs. 4 Satz 6 LPLG i. V. mit § 9 Abs. 2 und 3 ROG die Anhérngsfrist auf insge-
samt gut 6 Wochen (1 Monat 6ff. Auslegung, 2 Wochen Nachfrist fir das Vorbringen von
Anregungen und Hinweisen) festgelegt

werden soll,

4. die 3. 6ff. Anhdrung neben der satzungsgemalen Veroffentlichung im Staatsanzeiger Rhl.-Pfalz
und auf der PLG-Website zugunsten einer moéglichst breiten 6ff. AnstoRwirkung auch in den
regionalen Medien bekanntzumachen,

5. beauftragt die Geschaftsstelle mit der verwaltungsseitigen Vorbereitung und Durchfihrung des
3. 6ff. Anhérungsverfahrens.

Abstimmung: Der Beschlussvorschlag wurde bei einer Enthaltung ansonsten einstimmig angenommen.

TOP 2: Verschiedenes

Der Vorsitzende verwies auf die schriftlichen Mitteilungen in den Sitzungsunterlagen zu diesem TOP. —
Weitere mdl. Vortrage des Vorsitzenden oder der Geschéftsstelle erfolgten nicht, und auch seitens der
Ausschussmitglieder lagen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Der Vorsitzende dankte sodann allen Anwesenden fir die Sitzungsteilnahme und beendete gegen 17:55
Uhr die Sitzung.

Schriftfihrer

(Roland Wernig, Itd. Planer) 3 Anlagen



NS IX/6. FA1 / Anlage 1

Verbandsgemeindeverwaltung
Bernkastel-Kues
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Datum: 06.08.2026

Neuaufstellung regionaler Raumordnungsplan Region Trier (ROPneu): Fertigstellung des 2.

Planédnderungsentwurfs 2026; erneute (3.) off. Anhérung

- Beriicksichtigung der ,,Turboflachen* der ,,Gewerbe- und Industrieflichenstrategie Rhl.-

Pfalz“ in der Regionalplanung

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues wurde darauf aufmerksam, dass in der Sitzung des
Fachausschusses (FA) 1 ,Raumordnung” am 17.08.2026 die o0.g. Thematik behandelt wird.
Aus der Sitzungsvorlage zu TOP 1 geht hervor, dass der 2. Plananderungsentwurf des
ROPneu (Z 40, Z 60 und Plankarte ROPneuE 2026) inhaltlich hinsichtlich des , Turboflachen-
Projektes" aus der ,Gewerbe- und Industrieflachenstrategie Rhl.-Pfalz* ergénzt wurde, bzw.
dass die angesprochenen ,Turboflachen“ nunmehr darin beriicksichtigt werden.

Letzteres begrift die Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues ausdricklich.

Der Sitzungsvorlage ist zu entnehmen, dass in der Region Trier zwei Turboflachen in den
Bereichen Osburg (VG Ruwer, rd. 70 ha) und Osann-Monzel/Platten (VG Wittlich-Land, rd.
180 ha) vorgesehen sind.

Wir méchten darauf aufmerksam machen, dass auch das seitens der Verbandsgemeinde
Bernkastel-Kues vorgesehene Interkommunale Gewerbegebiet Maring-Noviand (etwa 62 ha
Bruttoflache) seitens des Ministeriums des Innern und fir Sport sowie des Ministeriums flr
Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau als ,Turboflache" im Rahmen der Auswei-
sung von ,Landesweit bedeutsamen Gewerbefldchen ausgewahlt wurde. In der betreffenden
lokalen Machbarkeitsstudie wird darauf hingewiesen, dass der Standort ,Maring-Noviand*“ ge-
meinsam mit dem Standort ,Osann-Monzel“ ausgewahit wurde.

Aufgrund der letztgenannten Gegebenheiten gehen wir davon aus, dass das Interkommunale
Gewerbegebiet Maring-Noviand in der innerhalb der Sitzungsvorlage als ,Osann-Monzel/Plat-
ten (VG Wittlich-Land, rd. 180 ha)“ bezeichneten Flache mitinbegriffen ist.

Fur die Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues ist die Unterstiitzung des Landes Rheinland-
Pfalz im Rahmen des Projektes ,Turboflachen von grofer Bedeutung. Wir bitten daher um

Seite 1/2
Bankverbindungen: Offnungszeiten Offnungszeiten
Biirgerservice: lbrige Verwaltung
Sparkasse Mittelmosel EMH Vereinigte Volksbank Raiffeisenbank eG Mo.: 08:00-16:00 Uhr Mo. — Fr.: 08:30-12:00 Uhr
IBAN: DE96 5875 1230 0000 0110 07  IBAN: DE74 5606 1472 0001 0145 51 Di., Mi., Fr: 08:00-12:00 Uhr Mo.: 14:00-16:00 Uhr
BIC: MALADE51BKS BIC: GENODED1KHK Do.: 08:00-18:00 Uhr Do.: 14:00-18:00 Uhr

Wir bitten um Terminvereinbarung.

Glédubiger-ID Nr.: DE42ZZZ00000030738 | USt-ID Nr.: DE149944966 | Leitweg-ID eRechnung: 07 231 5001 000 - 001- 55


mailto:m.neurohr@bernkastel-kues.de
http://www.bernkastel-kues.de

explizite Nennung des Interkommunalen Gewerbegebietes Maring-Noviand sowie um Korrek-
tur dahingehend, dass die betreffenden rd. 62 ha der Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues
zuzuordnen sind.

Herzlichen Dank flr Ihre Verstandnis und lhre Miihen.

Mit freundlichen GruRen

Leo Wéchter
Blrgermeister
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NS IX/6. FA1 / Anlage 2

Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz

Ich bitte um Protokollierung der folgenden Aussagen bzgl. der Plananderung und dem davon betroffenen
Entzug landwirtschaftlicher Vorrangflachen!

Anderung RROP 2026, Stand 17.08.26

Fertigstellung des 2. Plandnderungsentwurfs 2026, erneute (3.) offentliche Anhérung:

‘ Beschlussvorlagen der
Sitzungen am

1 17.8.17 Uhr
~ (Fachausschuss 1)
20.8.16 Uhr:
‘.’" ;, Regionalvorstand und
' 20.8.17 Uhr

6' Regionalvertretung
Q

N

Zur Herabstufung
Vorrangflachen LW

1
|
“ zugunsten
\ "\ Turbogewerbeflichen
e I Vorranggebiet Landwirtschaft
A . Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft
oo e

7/ .', '\ ol
b jj:ﬁ Vorranggebiet Industrie und Gewerbe ‘

LA eif
P halmehot :

"hu.!,_;.;.fn N —— Vorbehaltsgebiet Industrie und Gewerbe
¢ /- —— ——=. ’ T

RROP Stand 2024:
Vorrangflache Landwirtschaft

ROP Stand 17.08. 2026
Rickstufung auf Vorbehaltsflache Landwirtschaft
Uberlagerung Vorbehalt Industrie- u Gewerbe

Gegenstand der Anderung:

1. Die Anderung sieht die Herabstufung von rund 180 ha Vorrangflachen Landwirtschaft auf der
Gemarkung Platten zu Vorbehaltsflachen LW (ohne angemessene Vorbereitung und
Diskussion in den Gremien der Planungsgemeinschaft) vor

2. zudem erfolgt eine Uberlagerung mit Vorbehaltsgebiet Industrie und GEwerbe



Landwirtschaftskammer

Rheinland-Pfalz

Agrarstrukturelle Situation vor Ort:

1. Bodenzahlen:

e Beste Boden mit bis zu 70 Bodenpunkten, was als herausragende Bdden fur die Region

angesehen werden kann
2. Bodennutzung:

e durch die Planung werden rund 140 ha Ackerland und 40 ha Grunland neu versiegelt;
die Gemarkung Platten hat Stand 2020: 211 ha Ackerland; damit werden rund 66% der
gesamten Ackerflachen der Gemarkung der landwirtschaftlichen Produktion entzogen
und versiegelt

3. Betriebliche Strukturen:

e es befinden sich mindestens 15 landwirtschaftliche Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe
und 3 Biogasanlagen in einem Radius von rund 3 km um das Gebiet

e in einem ersten Gesprach mit VG Burgermeister, Betrieben und dem BWV zeigte sich,
dass allein ein Betrieb, und es waren nicht alle betroffenen Betriebe anwesend, rund
40 ha Ackerflachen verliert, was vermutlich existenzbedrohend ist.

Unsere Haltung bzgl. der vorgelegten Anderung und des TOP 1 Zur Neuaufstellung regionaler
Raumordnungsplan

1. dem bis jetzt vorliegenden Entwurf des RROP 2024 liegen umfangreiche fachliche Inhalte,
Abwagungen und eine Standortkonzeption fur Gewerbe und Industrie zugrunde, die mit der
Landwirtschaft vereinbar und abgestimmt war. Die hier nun dargestellten Flachen waren nicht
Teil des abgestimmten Konzeptes.

2. auch wenn fur den Kreis Bernkastel-Wittlich eine Gewerbestrategie existiert und diese, hier
nun Uberplante Flache, dort bereits als Potentialflache genannt wurde, so ist sie trotzdem
faktisch nicht in dem letzten Stand des RROP 2024 als Gewerbeflache aufgenommen worden;
im Rahmen der regionalplanerischen Abwagung wurde die Flache bewusst als Vorrang
Landwirtschaft ausgewiesen. Aufgrund dessen sehen wir diese Studie als nicht mafRlgeblich
an, um auf dieser Flache den Vorrang Landwirtschaft herabzustufen.

3. Aufgrund eines ,Zurufs® von oben, sollen nun immense Flachen raumordnerisch ermoglicht
werden, ohne dass hier eine regionale Gesamtplanung und Abstimmung zugrunde gelegt wird.
Es erfolgt keine fachlich sinnvolle Integration in das bisherige Planverfahren.

4. Vor Ort gibt es erhebliche Widerstande gegen die Entwicklung der Gewerbeflache, nicht nur
von Seiten der Bewirtschafter, sondern auch von politischer Seite, womit eine solch immense
Planung nicht alleine Uber die Bauleitplanung, wie vorgesehen, abgewickelt werden kann.

5. Bei allem Verstandnis fur die Beschleunigung von Planungsprozessen, darf dies bei derart
immensen Eingriffen nicht zu Lasten der Landwirtschaft/Agrarstruktur gehen. Hier bedarf es
angemessener Verfahren auf Ebene der Regionalplanung (Raumordnungsverfahren).

6. es ist unverantwortlich, die Existenz landwirtschaftlicher Betriebe zu gefahrden, zumal diese
bereits in hohem Male durch weiteren Flachenentzug durch PV, durch Dirre und Missernten
etc. belastet sind. Es ist nicht nachvollziehbar, wie seitens der Obersten Behdrde mit den
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Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz

landwirtschaftlichen Belangen, wie auch in dem vorliegenden Schriftverkehr dargelegt,
umgegangen wird.

7. Die nun vorliegende Anderung konterkariert das gesamte Prozedere der Regionalplanung und
fuhrt dies ad absurdum.

8. Wir stellen gezielt die Frage: Warum gibt es keine weiteren Konsequenzen dazu im Plan?
Beispielsweise die Rucknahme von Gewerbeflachen an anderer Stelle? Die Ausweitung
landwirtschaftlicher Vorrangflachen an anderer Stelle?

9. Aus dem Schriftverkehr mit dem (damaligen) Mdl geht zudem hervor, dass weitere Standorte in der
Region umgesetzt werden sollen. Hier muss die Planungsgemeinschaft frihzeitig eingebunden
werden. Gerade die derzeitige Hitze/Durre zeigen, wie wichtig der Schutz von Freiflachen ist. Die
landwirtschaftlichen Ertrédge sinken, sodass Futtermittel knapp werden. Der Erhalt
landwirtschaftlicher Flachen ist in Anbetracht des Klimawandels wichtiger denn je.

10. Aus landwirtschaftlicher Sicht kann dem Vorgehen so nicht zugestimmt werden. Daher beantrage
ich, die neuerlichen Plananderungen, den gegenstandlichen Unterpunkt 3 des Punktes |
Beratungsgegenstand; 2. Plananderungsentwurf, getrennt abzustimmen.

11. Den weiteren Anpassungen/ Unterpunkten 1 und 2 z. B. im Bereich Windkraft kann aus unserer Sicht
zugestimmt werden.

Mit freundlichen GrifRen

im Auftrag

(M,

Alexandra Thommes
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Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz

Abb. 1 Bodenzahlen Gemarkung Platten




Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz

Abb.2 Verteilung Acker- und Grinland

5/6



Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz

Abb. 3 Betriebe und Biogasanlagenstandorte
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Die Aufnahme der Flache Osann-Monzel/Platten als Gewerbe- und Industriefliche in den Regionalen
Raumordnungsplan Region Trier ist abzulehnen.

Begriindung:

1. Fehlender Bedarfs- und Standortnachweis

Die Standortauswahl beruht auf einer Wei3flichenanalyse, die lediglich mogliche Such- und Potenzial-
flachen ermittelt. Sie weist weder den konkreten regionalen Bedarf noch die besondere Eignung des
Standorts oder seine Auswahl gegeniiber geeigneten Alternativen nach. In Wittlich und Umgebung be-
stehen bereits groBflachige Gewerbe- und Industriefldchen, deren Nutzung bzw. Vermarktung schwie-
rig ist. Daher ist nachvollziehbar darzulegen, warum diese Flachen den bestehenden oder prognosti-
zierten regionalen Bedarf nicht decken kénnen und weshalb dariiber hinaus eine neue groBflachige
Freiflache in Osann-Monzel/Platten erforderlich ist.

2. Fehlende Alternativenpriifung

Es ist nicht nachvollziehbar dargelegt, warum Osann-Monzel/Platten gegeniiber vorhandenen oder we-
niger konflikttréchtigen Standorten der vorzugswiirdige Standort sein soll. Die regionalplanerische Ent-
scheidung muss auf einem nachvollziehbaren Vergleich geeigneter Alternativen beruhen.

3. Keine besondere Funktion ,,Gewerbe“
Osann-Monzel besitzt weder im geltenden noch im neuen ROP eine besondere Funktion ,Gewerbe*.

Die gewerbliche Ausrichtung der Verbandsgemeinde Wittlich-Land begriindet keine automatische Ge-
werbefunktion der Ortsgemeinde.

4. Unvolistandige Beriicksichtigung der Umlaufbergeregion

Die Standortbewertung berticksichtigt die besondere Bedeutung der gesamten geologisch-geomorpho-
logischen Einheit der drei Moselumlaufberge — Veldenzer Berg/Geisberg, Maringer Berg und Noviander
Huttenkopf einschlieBlich ihrer Trockentaler — fehlerhaft. Der Noviander Hiittenkopf als dritter Umlauf-
berg und sein Trockental wurden nach den vorliegenden Unterlagen nicht beriicksichtigt. Damit bleibt
ein wesentlicher Teil des zusammenhéngenden und {iberregional bedeutsamen Umlaufberg-
Ensembles bei der Standortbewertung unberiicksichtigt.

5. Erhebliche Umwelt-, Klima-, Landschafts- und Landwirtschaftsbelange
Die Auswirkungen auf Landwirtschaft, Landschaftsbild, Kulturlandschaft sowie Klima-, Kaltluft- und

Frischluftfunktionen sind vollsténdig zu ermitteln und abzuwégen. Gleiches gilt fiir die kumulativen Aus-
wirkungen weiterer bestehender und geplanter Nutzungen. Diese Belange sind fUr die Standortent-
scheidung wesentlich und kénnen nicht durch eine reine GlIS-basierte Vorauswahl ersetzt werden.

6. Keine Vorentscheidung durch das Turbofldchen-/WeiBflachenverfahren

Die auBerhalb des eigentlichen Regionalplanverfahrens vorgenommene Vorauswahl als Turboflache
bzw. WeiBflache darf die raumordnerische Entscheidung nicht vorwegnehmen. Die Aufnahme in den
ROP setzt eine eigensténdige vollstandige Ermittlung, Umweltpriifung und Abwagung der maBgebli-
chen Belange voraus. Die Vorauswahl kann diese Priifung nicht ersetzen.

Eine Aufnahme in den ROP ist abzulehnen, solange Bedarf, Standortwahl und Alternativen so-
wie die erheblichen Umwelt-, Klima-, Landwirtschafts-, Landschafts- und Kulturlandschaftsbe-
lange nicht vollstédndig ermittelt und nachvoliziehbar abgewogen sind.

V. (L oA (a V)





